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Vazeny pan riaditel’.

na zaklade uznesenia Predsednictva SAV ¢ 1212.C zo dna 9. februdra 2017 sa zarad'ujc
Ustav politickyeh vied SAV do kategdrie s charakteristikou:

Vyskum nemi pevné zaklady alebo stagnuje, pripadne ma nedostatky z vedeckého
alebo technického hl’adiska.

The research is not solid or is repetitive, or it is flawed in the scientific or technical
approaches.

S pozdravom 7
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prof. RT\Dz Pavol Sajgalik, DrSc.
predseda SAV

Poucenie ¢ edvalan:: Padla ¢l 1V eds. 6 Zasad pravidelného hodnotenia vedeckyeT organizacii SAV za
obdobie 2012 - 2015 sa proti rozhodnutiu Predsednictva SAYV mdézete odvolat’ do

21 k:llendlm,v\da dni od dorutenia tohto rozhodnutia na Predsednictvo SAV
(sehretariat predsedu SAV).

Priloha: Hodnotiaci protokol

(META-PANEL ASSESSMENT REPORT OF SAS RESEARCH INSTITUTE)
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HODNOTIACA KOMISIA - HODNOTIACA SPRAVA
VYSKUMNEHO USTAVU SAV

1. januar 2012 —31. december 2015
2.

V sulade s § |, odsek15 a 16 Kritérii periodického hodnotenia vyskumnych
Ustavov SAV prijatych v rdmci smernice §10, odsek 5, pismeno d) Zakona ¢.
133/2002 Zb o SAV schvalenej zhromazdenim SAV 22. 3.2016, €len hodnotiace]
komisie / nezavisly externy odbornik vydavanasledovnu hodnotiacu spravu a

navrhhodnotenia Ustavu.

Nazov a adresa Ustavu SAV

Meno ¢lena hodnotiacej komisie, organizacia

Alebo

Meno nezavislého externého odbornika, organizacia

Oktober 2016
Vedeckyprinos a produktivita Hodnotenie: D*

Poznamky, vratane pozitiv a negativ
Postavenie Ustavu ovplyvnili Specifické podmienky, ktoré sme vzali do Uvahy pri
zostavovani posudku:
- Ide orelativne novy ustav, ktory nevyhnutne zdpasi s taZkostami
suvisiacimi s jeho profilaciou ahladanim si miesta na domacom
i medzinarodnom poli
- Od ustavu sa ocakdva, Ze bude Sirit osvetu o politickej minulosti
Slovenska a Slovékov vo vseobecnosti a o slovenskych politikoch zvlast.
Preto Ustav ako vedecka institicia musi plnit isté Ulohy v ramci rozvoja domace;j

politickej kultury a vzdelania.

Pozitiva:

Ustav predstavuje akési Ustredie, zabezpelujuce $iroku spolupracu s daldimi
inStituciami v rdmci aj mimo ramca SAV na Slovensku, ato nielen v oblasti
politickych vied, ale aj v oblasti inych disciplin. Plnenie tejto Ulohy je v sulade s
napifianim cielov sformulovanychv oficidlnom programovom vyhlasent.



Vyskumni pracovnici Ustavu sa zucastnili na mnoZstvezahrani¢nych i domacich
konferencii, ktoré boli Siroko tematicky zamerané.

Jednym z projektov bolo prehodnotenie Marxovho dediéstva a historického
materializmu, ¢o moZno, vzhlfadom na nedavnufinanénu krizu a narastajucu

nerovnost, povazovat za dobre nacasovany krok.

Negativa:

V zriad'ovacej listine Ustavu je zadefinovanych prinajmensom pat mimoriadne
Sirokych oblasti: medzindrodné vztahy, politické systémy, dejiny politického
myslenia, vyskumné metddy a politicka histdria. Vzhfadom na velkost ustavu by
jedna & dve oblasti boli viac ne# postadujlce. Ustav tieto oblasti zredukoval na
Styri, pricom vynechal metodoldgiu, stale viak je to privela.

Dané oblasti nie st dost $pecifické. Cast zamerand na politické dejiny sa
venovala Cyrilovi a Metodovi, ale aj Dubcekovi a Husakovi.

Je nepochybne déleZité oboznamovat verejnost s profilmi vyznamnych
slovenskych politikov. Bolo by vSak zaujimavé vediet, aky vedecky postup bol
pouZity pri ich zostavovani. Na tuto otazku sme nenasli odpoved ani v
dotazniku, ani pri navsteve ustavu.

Zamestnanci Ustavu sa zUcastnili na viac ako 80 medzinarodnych konferenciach,
ztoho 76 vzahrani¢i, od Pekingu az po Utrecht, avSak ani medzinarodné
projekty, ani publikacie uverejnené v zahranic¢i, nedosahuji poZadovanu
uroven. Zda sa, Ze sa ani nakonferenciach, ani na pracovnych seminaroch,
nevyuzila prileZitost nadviazat uZitocné pracovné kontakty avzdjomne si
vymenit skdsenosti ¢i vytvoriturcité profesionalne zdruZenie.

Za posledné dva roky sa zrealizovali iba dva medzinarodné projekty nevelkého
rozsahu s podporou Visegradskeho fondu a zaznamenali sme len jednu Géast na
polskom projekte vramci Visegradskej spoluprace. Nebola vyuZitd moZnost
ziskat prostriedky z eurofondov.

Clovek nadobuda dojem, 7e vacsinu projektov na Ustave riesia jednotlivci. Ak je
to tak, zamestnanci prichddzaju o prileZitost, ktori ma ustav k dispozicii —
moZnost spoluprace na velkych projektochs univerzitnou katedrou.

Pocet zamestnancov, ktori nie su zapojeni do vyskumnej ¢innosti, je prilis velky
-5z celkového poctu 22 fudi. Ak su tabulky 2.8.1.1 - 2.8.1.2 spravne, vekové
zloZzenie vyskumnych pracovnikov je velmi nerovnomerné: 5 z celkového poctu
12 (??7?) dosiahol vek 65 rokov, a ani jeden nemépod 35 rokov. V bode 2.8.4



sprava tvrdi, 7e vietky odporuéania z predoslého hodnotenia boli splnené, ani
vzozname publikdcii, ani v tabulke 2.1.8 vSak temer nemoZno najst prispevok,
ktory by bol uverejneny vo vyznamnom zahrani¢nom casopise.

Pracovnici Gstavu sa nezucastnili na Ziadnych semindroch ani konferenciach
poriadanych IPSA, APSA alebo ECPR, hoci Ustav je ¢lenom IPSA.

Spoloéensky, kultirny a ekonomicky dopad Hodnotenie: B*
Poznamky, vratane silnych a slabych stranok

MnoiZstvo vykonanej prace vzhladom na poZadovany dosah je primerané

Perspektivy (rastovy potencial)

Poznamky Hodnotenie: D*

Strategicka cast spravy je prili§ kratka: jej rozsah je mensi neZ odporucané 3
strany. Nanestastie je aj prili§ vagna: nehovori ni¢ o konkrétnych planoch
ustavu, ani o planovanych metddach, ani o ¢asovom ramci.

Sveddi to o nedostatku strategického myslenia, ¢o nie je pozitivne pre dalsi
VYVOj.

Zda sa, e ustav ma prilié Siroky zaberna dkor hibky, €0 mu znemoZiuje
dosahovat vysledky, ktoré by boli porovnatelné s mediznarodnym Standardom.

*Rozsah hodnotenia je od A do D, kde A znamena vyborny, B velmi dobry, C
dobry a D nedostatocny

CELKOVE HODNOTENIE

Poznamky k ¢innosti za uplynulé obdobie

Vysledky &innosti Ustavu politickych vied su slabé. Nie je jasné, akd je
politologicka profilacia Ustavu a kam smeruje jeho vyvoj. Témy su viac-menej
aktudlne, ale nie je moino ich zhodnotit, pretoZe su prilis vSeobecne
sformulovanéa prili§ Siroko koncipované. V sprave sa neuvadza, aké pristupy
boli pouZitépodas vyskumu.



Poznamky a odporuéania pre buduce zlep3enie prace ustavu

Zoznam uloh by sa mohol vyrazne zuzit. Jeden alebo dva hlavné projekty by
pomohli lepsie sustredit sily, najméd vzhladom na moiné smery spoluprace,
skvalitnenie vyskumnych metéd, dlhodobl spoluprdcu medzi institaciami Ci
dokonca obohatenie knizni¢ného fondu.

Véeobecné politické tendencie na Slovensku avstrednej Eurdpe, ako aj
Visegradska spolupraca, by nepochybne mohli zaujat SirSiu medzindrodnu
verejnost najma teraz, vdase migracnej a utecCeneckej krizy, ajvdaka
vynimoc¢nej ulohe, ktord Slovensko a okolité krajiny zohravaju v ramci EU.

Istd moznostpredstavuje orientacia ustavu na komaprativnu politolégiu, ktora
sa momentdlne nachadza v centre medzinarodného zaujmu.

Porovnanie vyvoja na Slovensku s paralelnymi tendenciami v zahranici by tak Ci
onak bolo uZitoéné. Ustav by mohol vstipit do ECPR; mohlo by to ulahit
medzinarodnd  spolupracu. Najma seminarektorév jarnych mesiacoch
pravidelne organizuje ECPR, by mladymi star§im vedeckympracovnikom
umoznili skontaktovat sa so zahraniénymi politolégmi a ziskat cenné rady pre
SVOju pracu.

le pozitivne, Ze Ustav publikuje prace aj v angli¢tine; bolo by vhodné zamerat
sa na periodika s vacsim dosahom neZ aky ma ustavny casopis.

KedZe pisanie v angli¢tine je stale eSte problémom, tstav by mohol pouvaZovat
o tom, ako ko by ulahdil situaciu svojim pracovnikom. Problém by mohla
zmiernit finanénd pomoc pri korekturach ¢ dokonca prekladoch, pripadne
organizacia kurzovakademického pisania. Poméct by mohlo aj pisanie ¢lankov
pod dohladom skudsenych autorov, i tu je vsak potrebna finanéna podpora.
Vekové zloZenie Ustavu je znepokojivé a treba mu venovat pozornost.

Navrh na celkové hodnotenie ustavu: D

Vyskum nema pevné zaklady alebo stagnuje, pripadne ma nedostatky
z vedeckého alebo technického hladiska.



